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derniére, peut-étre pourrait-on envisager Phypothése: b5~ = ol il

G L (1),

67. Le oWl | 5™ dont parle Algazel dans le Moustasfs (2).
Bien que les anciens biographes ne mentionnent pas ce titre dans leurs
listes des ouvrages d’Algazel (3), peut-étre cependant s’agirait-il ici d’un
livre indépendant. Car le recueil manuscrit n® 650 de la Bibliothéque
Bedir Aga (2 la Stleymaniye) de Constantinople contient, entre autres
opuscules d’Algazel, un Kitab asds al-giyds (4). Mais Ihypothése a besoin
d’étre appuyée par d’autres renseignements.

68. Le JisW 5™ et le ple¥l BT cités dans le méme Mustasfa
(5). Il y a beaucoup moins de chances que ce soient des ouvrages a
part (6).

69. Le ol Jwic oy~ , nommé dans le Qistdas (7), est probablement
identique au SN Jwie L7, nommé dans le Cawdhir (8), comme le

(1)  As-Subki, loc. cit. (et la Miftah) note expressément que le bl aled,
dirigé contre les Batinites, est distinct du Moustazhiri. * Brockelmann ne retient aucun
de ces titres: ni le Qawdsim ni le Mawdhim, ni méme le Huggat al-hagq.

(2) Edition égyptienne de 1322-24/1904-1907, 1, p- 38,3; I, pp. 238,3; 325,9.

(8) Le titre est dans la liste d’AL-‘AzM, p. 6,7; et aussi chez I’Anonyme, n° 30
(B etat ).

(1) 29 508 2V A el eV Y et Sl gr bl el oS
Aexdl = w5500 08 Bl S BT deme & deme deme dale 31 NVl e Tmy )l G
ool o A B g Wl Y lo e Bl 3 sl ol B el gl
OBl e A A am O i el G U1 SRR ikes L@ . Copie terminée
le 16 Gumada 1 815/24 aoiit 1412. * Brockelmann ne mentionne pas cet ouvrage.

(5) Edition citée, t. II, p. 326,3 et p. 388,9.

(6) Déja dans le Manpal (cf. supra, no 2) on trouve, entre autres kitdh-s un wlzs”
slea¥l, et un s Ll — comme aussi un oL@ ot”, dont le début différe de
celui signalé tout & ’heure, n. 4.

* Brockelmann ne signale pas ces titres,

(7) Edition AL-QABBANI (1318/1900), p. 58,1.

(8) Cf. supra, n° 31. * Brockelmann ne mentionne que le second titre: GAL,
S., 1, 749, n. 1.
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montre la comparaison des deux passages. D’autant plus qu’a un autre
endroit du Qistds (1), le titre se présente sous la forme ol ST
s WY D et ey OWLY ek (2). L’identification semble conforme &
la conjecture de Goldziher (3) qui pense que le M1 Juie lye
pourrait étre identique & celui qu’as-Subki (IV, 116, 18) appelle Jwis
bl Jsel @ S (4). Ne pas oublier cependant que Goldziher igno-
rait le texte du Gawahir, dans lequel il y a: «fi usal ad-Din».

70. Au début de son Mustagfs, Algazel déclare qu’il veut écrire, sur
les usal-al-figh, un ouvrage qui soit moins développé que le —ié S~
Js=¥ (5). Mais bien que I’Anonyme signale, n® 72, un titre s
Js=¥!, je n’ose encore inscrire au compte d’Algazel un ouvrage de
ce nom qui soit plus développé que le Mustasfa (6).

71. Lorsqu’Algazel écrivait le Faysal, des envieux avaient attaqué
quelques-uns de ses livres écrits sur les ordl'@dllesl ol | et les atta-
ques faisaient impression sur ses amis: ce fut Poccasion pour lui
d’écrire le Faysal (cf. édition 1325/1907, p. 5, 5 sqq.).

Un titre &t eslels Ol ) se rencontre bien chez des biographes
assez anciens (7). Mais on peut hésiter & identifier les deux expressions,

(1) Edition citée, p. 86,8.

(2) Cf. dans le Mungid, p. 26-27: Yai s L3} » S8 O Jaie OlS.

(3)  Streitschrift, p. 27: «Es ist jedoch leicht méglich, dass in diesem Werke die
Beweisfahigkeit des kijas mit Riicksicht auf die Zuriickweisung des nazar durch die
Batiniten dargestellt ist».

(4) Titre que Pon retrouve ensuite chez MurTADA, Ithaf, 1, p. 43,6; AL-‘Azm,
p- 11; Zwemer, n° 80.

(5) Edition égyptienne de 1322/1904, t. I, p- 4,5 — contrélé A I'aide du manuscrit
1465 de la Bibliothéque Fatih, 4 Constantinople (copie datée de 613/1216-17).

(6) Dans le hdis sl slgl »a (ms. de la Bibliothéque du Caire n° 1

3Lt u3 ) est cité de temps 4 autre  ydedl. Mais C’est peut-étre le Tahdib d’Ar-Ba-
Gawl (m. 510/1116) (cf. GAL, I, p. 364, n° 3). Ce dernier ouvrage est, de fait beau-
coup plus volumineux que le Mustasfd: cf. le Catalogue de la Bibliotheque du Caire,
t. III, p. 212. * Brockelmann ne cite pas de Takdib parmi les ceuvres de Ghazili.

(7) L’Anonyme (n° 36), et as-Subki (Tabagdt, t. IV, p. 116,15) mentionnent
un g} Sdalae Dbl b7, devenu il &b it dans le passage correspondant




